QUO VADIS NATO?

Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgltu (North Atlantic Treaty Organization
-NATO), 2. DUunya Savasi suresince Nazi Almanya’sina karsi ortak mucadele
veren Sovyetler Birligi ile mduttefikler arasindaki iliskilerin, savasin sona
ermesini muteakip, 1949 yilinda bozulmaya baslamasiyla, Avrupa’da
guclenen sosyalist hareketlere ve Sovyet ideolojisinin yayilmasini sosyal,
siyasi, ekonomik ve kdulturel bir tehdit olarak algilayan basta Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) hiikimeti olmak Uzere, Kanada, Ingiltere, Fransa,
Portekiz, italya, Danimarka, Belcika, Hollanda, Norvec, Luksemburg ve
Izlanda’'da devletlerinin girisimiyle, toplam 12 Ulke tarafindan, “Avrupa’nin
har, butunlesmis ve demokratik yapisinin korunmasi ve 6zellikle de Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ne (SSCB) karsi kurulmus askeri bir ittifaktir”
(Doppagne, 2024).

Buyukelgi iskender Okyay

ukarida tirnak icerisinde yazilan

tanimlama, kuguk farkliliklar gos-

termekle birlikte, anlam butun-
[GJUu olarak, NATO'nun resmi web sitesi
dahil, bircok batili kaynakta NATO'nun
kurulus amacini aciklayan anlatimdir.!

NATO'nun ilk Genel Sekreteri olan Lord
Hastings Lionel Ismay’'in? belki resmi ta-
nimdan biraz daha acik bir sekilde NA-
TO'nun kurulus amacini ortaya koyan,
“Avrupa’da, Ruslari disarida, Amerika-
hlari iceride ve Almanlari asagida tut-
mak” (keep the Soviet Union out, the
Americans in, and the Germans down)
seklindeki ifadesi, muhtemelen NA-
TO'nun kurulus amacini daha net belir-
ten bir baska tavsiftir. (Nato, 2025)

1iskender Okyay, Merkez BuyUkelci.

2 Lord Hastings Lionel Ismay 1952 — 1957 yillari arasin-
da NATO'nun ilk Genel Sekreteri olarak gérev yapmistir.
Birlesik Krallik Basbakani oldugu dénemde Sir Winston
Leonard Spencer Churchill tarafindan yeni olusturulan
NATO Genel Sekreterligi pozisyonuna énerilen Ismay,
baslangictaki cekimser hatta isteksiz tavrina ragmen
gorevinin bitmesinden sonra da NATO'nun hararetli sa-
vunucularindan biri olmaya devam etmistir.

Ismay'in ifadesinin belki de en fazla
onem tasilyan bolumu Almanya ile ilgi-
li gorusudur. Her ne kadar NATO'nun,
SSCB'nin &zellikle dogu Avrupa'daki ya-
yilmaci politikasina bir reaksiyon olarak
kuruldugu gorusu yaygin olarak kabul
gorse de NATO'nun kurulus felsefesi-
nin temelinde kuskusuz Avrupa'daki
gucg dengesini (Balance of power) rayina
oturtmak fikri yatmaktadir. Zira, iki dun-
ya savasinin da ¢ikis nedeni Avrupa’'daki
gug¢ dengesinin bozulmasi ya da daha
dogru bir ifadeyle ¢dkmesi olmustur.
Her ikisinde de mevcut dengeyi veya ku-
rulu ddzeni bozan, hatta buna meydan
okuyan, haklihgr veya haksizligi tartisi-
labilecek olsa da Almanya olmustur. Bu
gerceklik perspektifinden bakildiginda
NATO'nun bir anlamda Avrupa’daki gug¢
dengesi ydonetimini yeniden tesis etmek
iddiaslyla kuruldugu ortaya ¢cikmaktadir.

1989-1991 yillari arasindaki surecte SSC-
B'nin yikilmasi ve 1 Temmuz 1991 tarihi
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itibariyle Varsova Pakti'nin dagilma-
sI sonrasl temel varlik sebebi ortadan
kalkan NATO'nun da dagilmasi normal
sartlarda beklenen bir gelisme olabilirdi.
Ancak NATO, Avrupa'daki gug¢ dengesini
muhafaza edebilmek baglaminda, yazih
olmayan ve pek konusulmayan diger ikKi
hedefi dogrultusunda varhidini devam
ettirmek yolunu secmistir. Bunlardan
ilki Avrupa'da militan milliyetciligin yuk-
selisini 6nlemek, ikincisi ise ortak gu-
venligi tesis ederek bunun

demokratiklesme ve siyasi snATO kurulusun-
dan gunumuze ka-
dar statik bir ittifak
olarak kalmamis,
oncelikle bolgesel
ve kuresel gelisme-
lere bagli olarak
stratejisini guncelle-

entegrasyonu tamamla-
mayi tesvik etmesini sagla-
mak seklinde tanimlanmis-
tir (Nato, A Short History of

NATO, 2022).

NATO'nun 1991 tarihli kendi
strateji belgesinde de tas-
vir edilen hedeflerden ilki, o
birlesen Almanya'da ye- mis

niden ortaya cikacak asiri
milliyet¢ci akimlarin engel-
lenmesi, ikincisi ise “demokratiklesme”
ve bu anlayisla siyasi entegrasyonun
doguya dogru genisletilmesidir. Ani-
lan doénemde calkantilar icerisindeki
Rusya da hem gucunun o&tesine ge-
cecek bir talepte bulunmamak hem
de tekrar birlesen Almanya'nin kont-
rol altinda tutulmasi gerekliligini dik-
kate alarak NATO'nun varligini devam
ettirmesine karsi durmamistir. Kaldi Ki
henuz Varsova Pakti dagilmadan, bir-
lesmesi beklenen Almanya'nin tarafsiz
yada kontrolstz birakilmamasi ve NATO
semsiyesi altinda tutulmasi dogu blogu
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tarafindan da tercih edilmistir.® Diger
taraftan, uzunca sure ABD'li yetkililerce
inkar edilmis olsa da, NATO'nun doguya
dogru genislemesinin séz konusu olma-
yacagl yonunde ozellikle ABD ama ayni
zamanda Avrupall liderlerce de verilen
sozlerin, Gorbacov'un Almanya'nin bir-
lesmesine yesil Isik yakmasinin belirleyi-
ci kosulu oldugu bugun artik bilinen bir
gercektir. Bu husus ilerleyen yillarda tar-
tisma ve hatta batili siyasetcilerce inkar
konusu olmussa da George
Washington Universitesin-
deki ABD Ulusal Guvenlik
Arsivinin 12 Aralik 2017 tarihi
itibariyle aciklanan belge-
leri 1siginda Gorbacov'a do-
nemin ABD Baskani George
H.W. Bush tarafindan, ABD
Disisleri Sekreteri James Ba-
ker'in terimiyle “NATO'nun
doguya dogru bir in¢ dahi
ilerlemeyecegi” yolunda
acik¢ca guvence verildigi or-
taya ¢cikmistir. (Cohen, 2018) Bu hususta
ABD'nin yani sira ingiltere, Fransa ve Al-
manya'nin da Rusya'ya farkli ortamlar-
da bu teminati verdikleri bilinmektedir.
(Svetlana Savranskaya, 2017)

NATO kurulusundan gunumuze kadar
statik bir ittifak olarak kalmamis, én-
celikle bdlgesel ve kuresel gelismele-
re bagli olarak stratejisini guncellemis,

ayrica yine basta Avrupa olmak Uzere

31982-1992 yillari arasindan Federal Almanya (Bati Al-
manya) Disisleri Bakanhgini yUruten Hans Dietrich
Genscher, Mart 1990'da ABD Disisleri Sekreteri James
Baker ile yaptigi bir gorisme sonrasinda basina verdik-
leri demecte, birlesecek Almanya’nin NATO Uyesi olma-
sina Varsova Pakti Ulkelerinin de destek verdigini, ancak
NATO askeri gucUnun Bati Almanya topraklarinda ka-
lacagini ve Dogu Almanya sinirlarina askeri gu¢ konus-
lanmayacagdini ifade etmektedir. ( https://www.facebo-
ok.com/share/V/1693SWdRep/?mibextid=wwXIfr )




dunyadaki siyasi gelismeler baglaminda
genisleme politikasini surdurerek Uye ve
ortak sayisini fasilalarla arttirma yoluna
gitmistir. Diger bir anlatimla bugunku
NATO amaclari ve islevi baglaminda ku-
rulus donemindeki durumundan c¢ok
farkl bir noktadadir. Baslangic¢ta 12 olan
Uye sayisi bugun (2025) itibariyle 32'ye
ulasmistir.

NATO'nun 1949-2025 yillari arasindaki
doénusumunu bir nebze ortaya koyabil-
mek i¢in aradan gegen 76 sene igerisin-
de degisen stratejik konsept belgelerine
kisaca deginmekte yarar vardir.

NATO'nun degisen uluslararasi guvenlik
ortami karsisinda kendisini uyarladigi ve
konulan hedeflere ulasilmasini saglaya-
cak yol haritasi niteliginde bir yonerge
olan stratejik konsept belgesi, Soduk Sa-
vas dénemi boyunca doért kez degismis-
tir. Keza Soguk Savas sonrasinda da yine
dort ayri stratejik konsept belgesiyle
NATO gerek askeri yapisini gerek hedef-
lerini 6Gnemli dlcude guncellemistir. 1950

yilinda olusturulan ilk stratejik konsept

belgesi Sovyetler Birligini ortak dusman
olarak tanimlarken, askeri mudahale se-
ceneginison adim olarak degerlendiren,
esas olarak caydiricilik ve ortak savunma
anlayisini benimseyen bir dusunceyle
hazirlanmistir. Kore Savasi'nin ertesinde
1952'de kabul edilen ikinci stratejik kon-
sept belgesinde ise Avrupa'ya yonelik
Sovyet ideolojisi tehdidinin sadece yakin
cevreden degil, dinyanin farkl bolgele-
rinden de yonelebilecegdi vurgulanirken,
Sovyetler Birligi karsisinda da konvansi-
yonel kuvvetlerin esitlenmesi karari ayri-
ca alinmistir. 1957 tarihli Ggcuncu stratejik
konsept belgesinin ise en 6nemli nok-
tasi “Kitlesel Karsiliklihk” (Massive Reta-
liation) stratejisinin hayata gecirilmesi
olmustur. Sovyetlerin uzay teknolojisi
ve nukleer silah Uretiminde ilerlemesi
karsisinda ABD, Sovyetlerin konvansi-
yonel saldirisi durumunda dahi nukleer
guc¢ kullanarak ustunlugu ele gecirme
dusuncesini ittifaka dayatmistir. Ancak,
en basindan itibaren tartismali olan bu
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strateji, 1962 Kuba krizi vesilesiyle goru-
len Yok Olus (Mutual Assured Destru-
ction) ihtimali karsisinda yerini Esnek
Karsilik Stratejisine (Flexible Response)
birakmistir. (Ekerer, 2019) Yeni anlayisa
karsi duran Fransa'nin NATO'nun askeri

ekonomik cékuntu, siyasi kargasa ve Ce-
cenistan savasl basta olmak Uzere i¢ ba-
risini korumakta buyUuk gucluk cektigdi,
Boris Yeltsin'in Devlet Baskanhgi (1991-
1999) donemine denk geldigini hatirla-
makta yarar vardir. RF'nin politikasl Vla-

kanadindan ayrilmasini mu-
teakip, ittifakin nukleer si-
lahlara, kendisine yonelik bir
saldirlya yanit verirken ka-
demeli olarak basvurulma-
sI esasina dayanan Esnek
Karsilik Stratejisi 1968 basin-
da dérduncu stratejik kon-
sept olarak onaylanmistir.
S6z konusu anlayis Soguk
Savasin bitimine kadar NA-
TO'nun temel stratejisi ola-
rak gecerliligini korumustur.
SSCB'nin yikilmasi sonrasin-
da ise tek kutuplu yeni ulus-
lararasl dUzenin jandarmasi
roline soyunan ABD'nin dis
politika ¢izgisi dogrultusun-

"ABD’nin dis politika
cizgisi dogrultusun-
da NATO, uye ulke-
lerin hurriyetlerinin
ve guvenliklerinin
askeri ve siyasi
araclarla savunul-
masi prensibiyle,
dogu Avrupa ulkele-
rini hedef alan is bir-
ligi, diyalog ve ortak
savunma anlayisini
temel alan besinci
stratejik konseptini
1991 yilinda ydurdrlu-
ge sokmustur. "

dimir Putin’in Devlet Bas-
kanligi'na getirilmesinden
sonra 2000'li yillarin basin-
dan itibaren onemli olcude
degismistir. NATO'nun bir
inch dahi doguya ilerleme-
yecegdi sozUne karsin Rus-
ya'yl
yurattugu seklinde Putin
tarafindan ortaya konulan
argumana karsi  batinin

cevreleme politikasi

NATO'nun dodu Avrupa ul-
keleri Uye olarak NATO'ya
kabul edilirken Rusya'nin
tum bu gelismelerde rizasi
bulunmaktaydi sdyleminin
temelinde de 1991 sonra-
sI Rusya ile NATO arasinda

da NATO, uye ulkelerin har-

riyetlerinin ve guvenlikleri-

nin askeri ve siyasi araglarla savunulmasi
prensibiyle, dogu Avrupa ulkelerini he-
def alan is birligi, diyalog ve ortak savun-
ma anlayisini temel alan besinci stra-
tejik konseptini 1991 yilinda yururluge
sokmustur. Yeni konsept cercevesinde
ittifak Uyesi olmayan ulkelerle is birligini
yurutmek Uzere kurulan Kuzey Atlantik
Isbirligi Konseyi (KAIK) ve Baris icin Or-
taklik Programi (BIO) eski Varsova Pak-
ti Ulkeleri ile is birligini baslatmis, bu
cercevede NATO-Rusya Federasyonu
(RF) ve NATO-Ukrayna Komisyonlari da
kurulmustur. Bu surecin RF'nun buyuk
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baslayan Yeltsin'in destek-

ledigi “is birligi” doneminin
yattigini  vurgulamak gerekmektedir.
Kaldi ki o dénemde sézu edilen isbirligi
ve ortaklik programlarinin dogu Avrupa
Ulkelerine RF topraklarint vurabilecek
fUze sistemleri yerlestiriimesini, askeri
usler kurulmasini ve birlikler yerlestiril-
mesini kapsamadigi da ortadadir.

Yugoslavya'nin dagilma slUrecinde orta-
ya konulan 1999 tarihli altinci stratejik
plan ilk kez NATO'nun Uye ulkeler sinir-
lari disina da mudahale etme imkanini
taniyan anlayisi beraberinde getirmistir.
2010 yilinda kabul edilen yedinci stra-
tejik plan ise terorizm tehdidini ve bu



baglamda NATO'nun kendisine yukledi-
gi kuresel sorumlulugunu éne cikartan
bir yaklasimla hazirlanmistir. Kuskusuz
1999 strateji belgesi dagilan Yugoslavya
topraklarindaki kriz bolgelerine muda-
haleye cevaz verirken 2010 belgesi, 11 Ey-
[l saldirisi sonrasi ABD'nin uluslararasi
terérizmle mucadelesine NATO'yu da
imale etme cabasinin bir Urdnu olarak,
ittifaki bolgesel savunma anlayisindan
dunyanin cesitli bolgelerindeki krizlere
mudahale edecek bir yaplya dénustur-
me gayretinin yansimasi olmustur. (Or-
baiceta, 2022)

NATO'nun 2022'de kabul edilen son stra-
tejik belgesi ise dunyada giderek hiz-
lanan degisimin &zelde ABD, genelde
bati cikarlarini  tehdit eder nitelige
burinmesine verilen bir cevap niteligin-
dedir. Arap Baharinin gog¢ ve terdrizm
basta olmak Uzere Avrupa Uzerinde ya-
rattigl baski, Cin'in yukselisi, 2000'den
itibaren Rusya'nin Putin’in liderligi ile
baslayan yeniden guc¢ kazanma sure-
ci ve buna baglh Gurcistan ve Kirim'a
RF'nin mudahalesi, siber saldirilar, Covid
19 pandemisi gibi faktdrler NATO'yu hem
konvensiyonel hem de asimetrik tehdit-
lere karsi ikili bir yapi gelistirmeyi benim-
semeye itmistir. Bu degisim NATO'nun
kurulusundan bu yana israrla vurgula-
digi savunma ittifaki kimliginin, esasen
soguk savasin bitiminden bu yana uy-
guladigl, uygun géruldugunde gug kul-
lanmayi da iceren aktif siyasetin acik bir
sekilde ortaya cikmasina sebebiyet ver-
mistir. Nitekim, 2022 belgesinde (Madde
8) NATO Rusya'yl en onemli ve dogrudan
tehdit yonelten Ulke olarak tasvir eder-
ken RF'nun Baltik, Karadeniz ve Akde-

niz'deki askeri varligi ile guvenlik ve ¢i-
karlarina tehdit olusturdugu iddiasinda
bulunulmaktadir. (NATO, 2022) Belge-
nin 13. Maddesinde ise Cin ilk kez ittifa-
kin guvenligine ve cikarlarina meydan
okuyan devlet olarak nitelendirilmekte,
takip eden maddede ise s6z konusu Ul-
kenin zorlayici taktikler ile NATO'yu bol-
meye calistigl one surulmektedir. Diger
taraftan belgede, Rusya'nin tUum uyari-
larina ragmen, NATO'nun Bosna-Her-
sek, Gurcistan ve Ukrayna ile ortakhgi
gelistirmeye devam edecegi de (Madde
41) vurgulanmaktadir. Bir diger dikkati
ceken husus ise Hint-Pasifik bolgesin-
de NATO'nun yeni ve mevcut ortaklarla
diyalog ve is birligini genisletme hedefi-
ni (Madde 45) ortaya koymasidir. Ozetle,
2022 NATO Stratejik Konsept Belgesi,
NATO'nun, ABD liderliginde genisleye-
rek Cin ve Rusya'ya karsl yeni bir cephe
acma hedefini acik¢a tanimlayan bir ni-
yet beyani olarak belirmistir.

Yukarida kisa bir 6zet mahiyetinde NA-
TO'nun, cesitli
uluslararasi gelismelere baglh
uyarladigi stratejik konseptler Uzerinden
tarihcesine bakilmaya calisiimistir. So-

donemlerde kendisini
olarak

guk savas doneminde SSCB'ye karsi bir
caydiricl gu¢ olarak konumlanan, sicak
catismaya girmekten imtina eden NA-
TO'nun, SSCB'nin yikilmasini muteakip
onceleri Avrupa'da, bilahare ABD'nin tek
kutuplu olarak adlandirilan yeni dun-
ya duzenindeki etkisi guclendik¢ce de
kUresel duzeyde, barisi koruma misyo-
Nu altinda, kendisini her yere, askeri ha-
rekdt da dahil olmak Uzere, mudahale
etmek Uzere yetkili addettigi gorulmek-
tedir. 2022 Mart ayinda baslayan ve bati
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tarafindan Rusya'nin saldirganhginin
sonucu oldugu iddia edilse de esasen
NATO'nun Ukrayna topraklari Uzerin-
de Rusya'ya karsi yuruttugu bir veka-
let savasi niteliginde olan bu catisma-
nin 1990'dan bu yana adim adim daha
umarsiz bir tavir icine giren NATO'nun
bu siyasetinin kirllma noktasi gibi go-
ranmektedir. Kuskusuz son 30 yildir
dunyanin ekonomik aksinin giderek do-
guya kaymasi, ABD'nin Cin karsisinda
sadece ekonomik degil, siyasi ve hatta
askeri Uustunlugunu de yitirme yolunda
olusunun bu kirllmanin ana faktorleri
oldugu kesindir. Ancak, Ukrayna'da de-
vam eden savasin, bu gelismelerin so-
mutlastirilmasi ve tarihlendirilmesi ba-
kimindan onemli oldugu aciktir.

Kuskusuz 2022 NATO stratejik belge-
si, ABD'nin zayiflayan hegemonyasini
devam ettirebilmek icin muttefiklerini
Cin'e ve Rusya'ya karsi konsolide etme
cabasinin bir Urunu olarak ortaya ko-
nulmustur. Ancak, Kasim 2024'te yeni-
den ABD Baskani olarak secilen Donald
Trump'in ABD'nin NATO uyeligini tartis-
maya acan ifadeleri, Rusya-Ukrayna sa-
vasina iliskin ABD politikalarinda Biden
donemine kiyasla 180 derecelik donusu,
Avrupa Ulkelerini kendi savunmalari icin
yalniz birakacagina dair sdylemi, basta
Cin olmak Uzere tum Ulkelere uygula-
nacagini acikladigi yuksek gumruk ver-
gileri kararlari sonucta NATO'nun 2022
belgesiyle konulan hedeflere ulasiima-
sindaki gayretlere en buUyuUk darbeyi
vurmustur. Avrupa bir taraftan AB disi
Norvec, Turkiye ve ingiltere gibi Ulkeleri
ayni guvenlik semsiyesi altinda toplama
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gayretlerine giriserek ABD'siz bir NATO
ya da ayri bir Avrupa savunma ve guven-
lik 6rgutu olusturma c¢abasina girerken,
NATO'nun mevcut ortaklari Japonya ve
GuUney Kore gibi ulkelerin de ABD'nin
gumruk tehdidi karsisinda Cin ile diyalo-
ga girdigi gorulmektedir.

Tum veriler alt alta konuldugunda, NA-
TO'nun bu asamada hangi yone gidece-
gini kestirmek oldukc¢a guclesmektedir.
Ukrayna'daki savasin makul bir surede
sona ermesi durumunda, halihazirda
panik havasinda Rusya'ya karsi bir Avru-
pa Guvenligi olusturma telasina dusen
Avrupa Ulkelerinin, RF'na uyguladiklari
ambargolar nedeniyle kendi ekonomi-
lerini icine soktuklari dar bogazdan kur-
tarabilmek icin Rusya ile nasil bir angaj-
mana girecekleri 6Gnemli bir soru isareti
olarak belirmektedir. Kuskusuz bu du-
rum, yeni Avrupa guvenligini, halihazirda
dunyanin en fazla nukleer basligina sa-
hip Rusya'ya karsi olusturmaktan ziyade
Rusya'yla birlikte insa etmek seklindeki
mantikli secenedi de ister istemez gun-
deme getirecektir. Diger taraftan Cin'e
karsi giderek teknolojik ustunldgunu
de kaybetmekte olan Avrupa’'nin refahi-
NI korumakta zorlanacagdini ve bu gidi-
satin, esasen son yirmi senede giderek
guclenen irkgi sdylemlere sahip asiri sag
partileri, basta Almanya ve Fransa ol-
mak Uzere, iktidara tasima potansiyelini
de gdrmek gerekmektedir. Bu secenek
gerceklestigi takdirde NATO'nun kuru-
lusunda benimsenen Almanya’'nin yeni-
den radikal bir unsur olarak Avrupa gug
dengesini bozacak bir konuma gelmesi-
nin engellenmesi hedefinin de agir dar-



be almasi kacinilmaz olacaktir.

Tukidies Tuzagi (Thucydides Trap) te-
zinin gerceklesecegdi bir gelecek on-
goruldugu ve ABD ile Cin'in silahli bir
mucadele ile kozlarini paylasacaklari
varsayildiginda esasen Avrupa guven-
ligi icin kurulmus olan NATO'nun nasill
bir islev gdrecegdi ayri bir tartisma ko-
nusudur. Her ne kadar Japonya, GUney
Kore, Avustralya ve Yeni Zelanda ile bir
ortaklik mUnasebeti kurulmus, bu bag-
lamda Avustralya, ABD ve ingiltere ara-
sinda olusturulan Uc¢lu guvenlik is birligi
AUKUS gibi Hint Pasifiginde Cin'e karsi
deniz Ustunlugu saglamayi hedefleyen
bazi girisimler mevcut olsa da Avru-
pa-Atlantik bagi ciddi hasar almis NA-
TO'nun Cin'e karsi ve Ustelik Cin ile Rus-
ya'nin yakinlastigi bir ortamda etkisinin
ne olacagl buyuk bir soru isaretidir. Bu
perspektiften bakinca Trump’'in Ukray-
Nna tavizi vererek Rusya ile ABD arasin-
daki tansiyonu dusUrme ve bu sekilde
Rusya'nin Cin ile yakinlasmasini kismen
de olsa azaltma hedefini gutmesinin,
diger taraftan ABD'nin gucuUnu Hint Pa-
sifiginde tahkim edebilmek amaciyla
Avrupa'ya destegini buyuk dlcude kis-
masinin mantigini anlamak ¢cok gu¢ go-
ranmemektedir.

Sonucta, 1945'te kendi yarattigr buyuk
catisma ortami nedeniyle kendisini tu-
muyle tahrip eden Avrupa’'nin hem gu-
venligini hem kalkinmasini bor¢lu oldu-
gu ABD'nin bir kez daha kendi adina ala-
cagl kararlara mahkim kaldigi gérun-
mektedir. Almanlarin tasviri ile siyasette
kimin asansoéru ile c¢ikilirsa ayni asansor-
le inilir veciz s6zUne uygun olarak Avru-

pa ve dolayisiyla NATO da bugun bulun-
dugu konuma erismesini saglayan ABD
asansorunun hareket yéonune bagl ola-
rak yeni bir istikamete evrilecektir.
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