TRUMP NATO’YA NOTA'MI VERDI?

Sovyet yayilmasina karsi 1949 yilinda kurulan Kuzey Atlantik

Antlasmasi Orgutu (NATO), Rusya'nin jeopolitik hirslarinin devam

ettigi bir ortamda Avrupa guvenliginin temel taslarindan biri olmaya
devam etmektedir.

F. Konsolos Dr. Aydin Oz

krayna-Rusya catismasli  Avru- nusu olmadigi bir seviyede askeri butce
pa'nin  enerji konusundaki ki-

rilganliklarini  ortaya c¢ikarmis
ve Ozellikle eski ABD Baskani Donald
Trump'in 2024 yilinda Avrupa'yl kendi
savunmasl i¢cin daha fazla sorumluluk
ustlenmeye cagiran aciklamalarinin ar-
dindan NATO'nun finansmani ve stra-
tejik oncelikleri konusunda tartismalara
yol acmistir. Bu ¢alisma NA-
TO'nun degisen rolunu, Av-

zamanlarinda kaynak ba-
gimliliginin tarihsel paralel-

mikleri ve bolgesel ittifak-
lar baglaminda Turkiye'nin

cercevesindeki potansiyel
rolUnu arastirmaktadir.

NATO'nun 1949 yilinda Sov-

“Biden déneminde
rupa'nin enerji kaynakli gu- Suriye’de baslatilan ve
venlik sorunlarini ve savas pgz Arap devletleri ile
Turkiye’nin de 6nemli
liklerini incelemektedir. Ay- roller Ustlendigi gelis-
rca, ABD-Cin-Rusya dina- meler dogrultusunda
mi devam edecegi,
stratejik konumunu analiz Y0ksa Trump dénemi-
ederek, Turkiye'nin gelis- nin Ortadogu icin 6n-
mekte olan "Asya NATO'su" gordugd farkl ¢cézim-
lerle mi sekillenecegi
henlz belirsizdir.”

yetler Birligi'nin Avrupa'da-

ki genislemesini engellemek amaciyla
kurulmus olmasi bizi Avrupa cografyasi
merkezli bir anlatima yénlendiriyor.

Bugun hala kendini Rus tehditi altin-
da hisseden bir Avrupa'dan sz etmek
mumkun. Bu tehdide karsi NATO elbet-
te Avrupa icin iyi bir kalkan.

ABD bugun itibari ile rekabetin s6z ko-

1Dr. Aydin Oz, Sri Lanka Fahri Konsolosu

ve guce sahip.

ABD, yaklasik 6.800 nukleer savas basli-
g1, gelismis donanma varliklari (6rnegin
185 metrelik nukleer denizaltilar) ve yillik
800 milyar dolari asan savunma butcgesi
gibi benzersiz askeri yeteneklere sahip-
tir (SIPRI, 2024). Buna karsilik, diger ku-
resel gugler bunun gerisin-
de kalmaktadir:

Rusya: 5977 nukleer savas
basligina ve 66 milyar dolar-
Ik savunma butcgesine sa-
hiptir ancak 2 milyon kisilik
deneyimsiz ordusuyla zor-
luklarla karsi karsiyadir (lISS,
2024).

Cin: 292 milyar dolarlk sa-
vunma butcesi ve 2 milyon
personeliyle Cin, 6G tekno-
lojisinden ve askeri moder-
nizasyondan  yararlanarak
2035 yilina kadar ABD'ye ra-
kip olmay! hedeflemektedir
(CSIS, 2023).

Hindistan: DUnyanin en buyuk silah it-
halatcisi olan Hindistan, 1,4 milyon kisilik
ordusuyla buyuk 6lcude Rus ekipmanla-
rina guvenmektedir (SIPRI, 2024).

ABD'nin askeri ustunlugu NATO'nun
caydiricilik kapasitesini saglamaktadir,
ancak Trump'in 2024'teki tutumu yuk
paylasimi konusundaki gerilimleri dne
¢cikararak Avrupa'yl savunma stratejisini
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yeniden gézden gecirmeye sevk etmek-
tedir.

Rusya Ukrayna savasl ile jeopolitik di-
namikler nerede ise tum dunyada belli
etkiler yaratti . Ancak kuskusuz en cok
etkilenen bdlge Avrupa oldu. Bunun en
buyuk sebebi Avrupa'nin eneriji ile ilgili
hatlarinin bu problemli bolge Uzerinde
olmasi ve bir anda calismaz hale gelme-
siile ilgili olmustur.

Ozellikle de dUnyanin en buyUk sanayi
Ulkelerinden olan ve Avrupa Birligini'nin
lokomatifi olan Almanya bu olumsuz
durumdan nasibini almistir.

Amerikan Baskani Donald Trump NA-
TO'yu artik finanse etmek istemeyen ve
nerede ise Avrupa'ya basinizi ¢aresine
bakin dedigi net bir aciklamasi ardindan
Avrupa Birligi Avrupa Ordusu sdylemini
gundeme getirdi.

Avrupa kendi guvenligini saglamak iste-
yecektir ama guvenlik de enerji ye muh-
tactir. Enerjinin varligi ve yoklugunun bir
domino etkisi vardir ve olumsuz enerji
tedariki sartlarinda negatif domino etki-
si marjinal bir artis gosterebilir.

Tarihte bunu 2.DUnya savas! sirasinda
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ozellikle mihver devletlerde cok net gor-
duk.

2 DUnya Savasi sirasinda goruldugu Uze-
re, kaynak kitligi tarihsel olarak askeri
operasyonlari kisitlamistir:

Almanya:

Almanya'da pamuk, kaucguk, kalay, pla-
tin, civa yok , demir, bakir, magnezyum,
nikel, yun ve en dnemlisi petrol yetersiz
idi.

Dogal kaucuk kaynaklarina erisimi ol-
mayan Almanya, ihtiya¢c duydugu kau-
cugun yaklasik %5'ini “Buna” adi verilen
sentetik bir kimyasal bilesikten Uret-
meye baslamistir. “Buna”, Almanca’'da
“butadien ve natrium” kelimelerinden
tdretilmis olup, IG Farben adli dev sa-
nayi sirketi tarafindan gelistirilmis bir
tdr sentetik kaucuktur. Bu kaucguk turu,
ozellikle lastik ve askeri ara¢ parcalarin-
da kullaniimistir. Ancak Uretimi hem
enerji hem de hammadde acisindan ol-
dukca pahaliyd.

Baris zamaninda Hollanda, Amerika,
Rusya, Meksika, Venezuella, Romanya
dan yilda 5 milyon ton petrol ithal edi-
yordu.



Almanya'nin yillik petrol ihtiyacl savas
sirasinda yaklasik 12 milyon ton civarin-
daydi. Bunun yalnizca yaklasik 7 milyon
tonunu Romanya'dan ithalatla karsila-
yabiliyordu. Romanya'daki Ploiesti pet-
rol sahalari bu nedenle Nazi Almanyasi
icin yasamsal oneme sahipti.

Geri kalan miktarin énemli bir kismini
karsilamak icin komurden sivi yakit (Fis-
cher-Tropsch sureci) gibi yontemlerle
sentetik petrol Uretimi gerceklestirdi.
Ulke icindeki bu Uretim toplam ihtiya-
cinin ancak yaklasik Ucte
birini (1/3) karsilayabiliyordu.

ve teknik olarak zordu; ay-

rica hava saldirilarina karsi

vas sirasinda yillik 12 milyon
tona ihtiya¢ duydu ancak

“Sovyetler Birli-

Bu uretim, yuksek maliyetli gi ile yaptigi 1939
Nazi-Sovyet Pakti
oldukca savunmasiz olan Sonrasinda kurdugu
tesislerde vyapiliyordu. (Sa- ekonomik isbirligi
sayesinde Sovyetler,

sinda yalnizca etnik Alman azinlklarin
korunmasli gibi siyasi gerekceler degil,
stratejik dogal kaynaklara erisim arzu-
su da yatmaktaydi. Bu kaynaklardan en
onemlisi ise yUksek kaliteli demir cevhe-
ri ve agir sanayi altyapisiydi.

Cekoslovakya, 6zellikle Sudetenland ve
cevresinde dnemli demir cevheri yatak-
larina sahipti.

Almanya'nin savas hazirliklari dogrul-
tusunda buyuk miktarda demir celige,
yani zirhli araclar, tanklar
ve silah dretiminde kulla-
nilacak metallere ihtiyac¢
duyuluyordu. Cekoslovak-
ya'nin en dnemli sanayi ku-
ruluslarindan biri olan Sko-
da Works, o dénemde Av-
rupa'nin en gelismis askeri
sanayi tesislerinden biriydi.

Romanya'dan sadece 7 mil- Almanya’ya petrol ve Bu tesisler, savas topcula-
yon ton temin etti ve petrol  diger stratejik ham ' tanklar ve muhimmat

ihtiyacinin sadece %33'UnU  magddeleri génderi-
yordu ancak 1941'de
petrol elde etme surecleri) Sovyetler’e saldira-
rak (Barbarossa Ha-

Cekoslovakya'nin isgali kis- rekati) bu isbirligini
men demir cevherine erisim sonlandird..”

karsilayan sentetik yakitlarla
(Buna kaucuk ve komurden

takviye etti (Tooze, 2006).

icin yapilirken, Sovyetler Bir-

ligi'ne yapilan saldir Kafkas-

ya'daki petrol yataklarini hedef almistir.)
Sovyetler Birlidi ile yaptidi1 1939 Nazi-Sov-
yet Pakti sonrasinda kurdugu ekonomik
isbirligi sayesinde Sovyetler, Almanya'ya
petrol ve diger stratejik ham maddeleri
gonderiyordu ancakl1941'de Sovyetler'e
saldirarak (Barbarossa Harekati) bu is-
birligini sonlandirdi. Béylece, kendisi aci-
sindan kritik olan o "olumlu plan" fiilen
coktu.

Almanya’'nin 1938-1939 yillarinda Cekos-
lovakya'ya yonelik saldirgan tutumu ve
nihayetinde Ulkeyi isgal etmesinin arka-

uretimi acgisindan Almanya
icin kritik oneme sahipti.
Alman ordusu, Cekoslovak-
ya'nin isgaliyle birlikte sko-
da fabrikalarini dodrudan
kendi savas sanayisine en-
tegre ederek askeri Uretim
kapasitesini buyuk olcude
artirdl.

Hitler'in "Blitzkrieg" (yildirim savasi) stra-
tejisi; hizl, motorize birliklerin yUksek
tempolu taarruzlarini esas aliyordu. Bu
nedenle Almanya'nin hem ham madde-
ye hem de bu hammaddeleri isleyebile-
cek sanayi altyapisina kesintisiz erisimi
olmasi gerekiyordu.

Bu iki ornek, Almanya’'nin savas sirasin-
da enerji ve ham madde kithgini asmak
icin gelistirdigi yenilik¢i ancak surduru-
lebilirligi sinirh stratejileri gdstermek-
tedir. Enerji ve kaynak eksikligi, sadece
ekonomik degil, askeri harekat kapa-
sitesini dogrudan sinirlayan bir zafiyet
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haline gelmisti. Ozellikle panzer timen-
lerinin ve hava kuvvetlerinin (Luftwaffe)
etkinliginde bu kisitlarin etkisi ciddi se-
kilde hissedilmistir.

italya: PetrolUnin %98'ini ve kédmuUru-
nUun codunu ithal eden italya'nin savas
cabalari kaynak sikintisi nedeniyle sek-
teye ugramis, denizcilik ve sanayi Ure-
timi sinirlanmustir (O'Brien, 2014). italya
kdmur dahil nerede ise butun ihtiyaci
olan savas malzemelerini ithal etmek
zorunda idi. Savasa girerse

En kritik pozisyon bos kalmistir.

Dolayisiyla savasin daha ilk yillarinda bu
eksiklik, Almanya'nin genis capl cephe-
ler kurma kabiliyetini ciddi sekilde zayif-
latmis ve savasin kaderini belirlemistir.

Bu stratejik zafiyet, Hitler Almanyasi'nin
endustriyel kapasitesi yuksek olmasina
ragmen enerji bagimsizligr dusuk bir
savas makinesi olmasindan kaynaklani-
yordu. Enerji olmadan Uretim, lojistik ve

taktik basari mumkun de-

4 milyon ton petrole ihti- “ABD, bugun itiba- gildi.

yaci olacakti, bunun ancak rjyle: DUnyanin en
buytik dogal gaz
ureticisi (EIA, 2023),
En buyuk petrol ure- ABD'nin Enerji Bagimsizlig

%2sini Arnavutluk'tan karsi-
layabilirdi.

Japonya: Yabanci petrole
(1941 oncesi %90''t ABD'den)

bagimli olan Japonya'nin ticilerinden biri olup
Pasifik harekati, ABD am- kendi ic talebini kar-
silayacak duzeyde

sonuclanmistir  dretim yapabilmek-

bargolarinin ardindan du-
raklamis ve 1944'te yakit
sikintisiyla
(Yergin, 1991). Japonya he- tedir.”
men hemen tamamen dis

kaynaklara bagli idi.

Bu vakalar, enerjiaciklarinin operasyonel
ve ekonomik Kkisitlamalara doénustugu
kaynak kithginin "domino etkisini" gds-
termektedir. Avrupa'nin mevcut enerji
krizi bu dinamikleri yansitmakta ve stra-
tejik ézerklik icin aciliyeti artirmaktadir.

Stratejik Yanilgi: Maca En Zayif Hal-
kayla Baslamak

Modern savaslar buyuk dlcude hareket
kabiliyeti ve lojistik zincirinin surekliligi
ile kazanilir.

Tanklar, ucaklar, kamyonlar, hepsi pet-
role bagimlidir. Almanya, savasa bu en

temel girdiye dair saglam bir arz planina
sahip olmadan girmistir.

Bu, futbol benzetmesiyle soylersek:
maca kaleciniz olmadan ¢cikmak gibidir.
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Enerji Guvenligi Do6nlsu-
muiu: ABD ile Avrupa’nin
Ters Yonlu Seyri

ve Jeopolitik GUcu artmistir,
2019 itibariyle net enerji ih-
racatcisi konumuna gelmis-
tir. Gelismis kaya gazi (shale
gas) ve kaya petrolu (tight
oil) teknolojileri sayesinde
ithalata olan badgimliligini
dramatik bicimde azaltmis-
tir.

ABD, bugun itibariyle: DUnyanin en bu-
yUk dogal gaz Ureticisi (EIA, 2023), En
bUyuk petrol Ureticilerinden biri olup
kendi i¢ talebini karsilayacak duzeyde
Uretim yapabilmektedir.

Bu enerji bagimsizligi, ABD'nin dis po-
litika esnekligini artirmis; askeri angaj-
manlarinda enerji tedarik hatlarina ba-
gimli olmaktan kaynaklanan sinirlama-
lari buyuk élcltde ortadan kaldirmistir.

Avrupa'nin  Enerji  Kirllganhgi artmis-
tir; Rusya-Ukrayna savasl sonrasl Avru-
pa'nin enerji tedariki ciddi bir kirilganlik
alanina donusmustdr. Almanya'nin Rus
gazina olan bagimliligr dramatik bicim-
de sona ermis, LNG terminalleri gibi al-
ternatif ¢cézumler kisa vadede kapasite
sikintilari yasamistir.



Bu durum, yalnizca enerji maliyetleri-
ni dedil, Avrupa’nin stratejik karar alma
sureclerini de etkilemistir. Enerji eksen-
li dis politika bagimsizhdi ciddi olcude
azalmistir. Enerji tedarikinde, &zellikle
Kuzey Denizi kaynaklari ve LNG ithalati
sayesinde Ingiltere daha avantajli du-
rumdadir.

Almanya, AB'nin ekonomik motoru olsa
da Rus gazina en fazla badimli tlkeydi.
Bu nedenle savastan en olumsuz etkile-
nen Ulkelerden biri oldu.

“Tdrkiye, 1952'den
Fransa, nukleer enerji kapa-  peri NATO’nun en
dogudaki sinir kara-
gUvenlik ve finansal yakuntu koludur. Karadeniz,
Almanya’nin - Ortg Dogu ve Kaf-
kasya’ya yakinligi,
onu bir tampon ve

aktarma ulkesi hali-
Her iki Ulke de, Rusya tehdi- ne getirmistir.”

sitesi sayesinde gorece daha
az etkilenmis, ama AB'nin

paylasmakta
yaninda sorumluluk almis-
tir.

Polonya ve Romanya:

dine karsi NATO'nun dogu

cephesinde yer alan Ulkeler

olarak jeopolitik 6nem kazanmis, ABD
ile ikili askeri iliskilerini guclendirmis,
enerji yatirimlari (6rnedin Romanya’'nin
Karadeniz dogal gaz rezervleri) sayesin-
de stratejik bir avantaja sahip olmuslar-
dir.

Bu iki Ulkenin 6nUmuzdeki 10 yilda hem
AB icinde hem NATO cercevesinde yuk-
selen bolgesel lider adaylari olarak gé-
ralmesi mumkundur.

Rusya’'nin Ukrayna ile olan ¢atismay bir
sekilde “cézume kavusturmas!” duru-
munda. Bati cephesinde goreceli bir is-
tikrar saglayabilir, esas uzun vadeli teh-
dit olarak gordugu Cin'e karsi dogu cep-
hesinde stratejik hazirlik yapma imkani
kazanir.

Cin'in Sibirya Uzerindeki etkisi, Orta As-
ya'da artan yatirrmlari ve demografik

baskisl, Rus strateji belgelerinde buyu-
yen risk unsurlari arasinda yer almakta-
dir.

ABD-Rusya iliskilerinde ihtimal Disi
Bir Yakinlasma mi?

Eger Cin tehdidi ABD ve Rusya’'nin ortak
cikarlarina dokunacak sekilde yukselir-
se, tarihte oldugu gibi “cikar temelli ge-
cici ittifaklar” yeniden masaya gelebilir.

Ornek: Il. DUnya Savasl sira-
sinda ideolojik zithga rag-
men ABD ve Sovyetler Bir-
ligi'nin Nazi Almanyasi'na
karsi ittifaki.

Boyle bir senaryoda, Rus-
ya'nin Cin'in yayillmaci eko-
nomik modeline ve tekno-
lojik hegemonya kurma
cabasina karsi ABD ile daha
temkinli ama koordineli bir
pozisyon almasi mumkun
olabilir.

Sonug: Yeni Guvenlik Pa-
radigmalarinda Tirkiye ve Bolgesel
Merkezler

Turkiye: Yeni Jeopolitik Doénemde
Anahtar Aktor

Turkiye'nin Iki Kutup Arasinda Képru
Olma RolU her daim vardir; hem Avru-
pa-Atlantik guvenlik sisteminin asli bir
parcasi (NATO Uyesi, Avrupa Konseyi
uyesi), hem de Avrasya jeopolitigiyle or-
ganik temaslari olan bir Ulkedir. Bu &z-
gun pozisyonun bazi boyutlari sunlardir:

NATO'daki Stratejik Derinlik: Turkiye,
1952'den beri NATO'nun en dogudaki
sinir karakoludur. Karadeniz, Orta Dogu
ve Kafkasya'ya yakinlgi, onu bir tampon
ve aktarma ulkesi haline getirmistir.

Avrasya'ya Acllan Kapi: Turkiye, Sanghay
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isbirligi Orgutu (SIO) gézlemcisidir. Ayri-
ca Turk Devletleri Teskilati'nin lider Ulke-
lerindendir. Cin ile Kusak ve Yol Girisimi
(BRI) kapsaminda isbirligi icindedir. Bu
yonuyle Asya gUvenlik mimarileriyle de
temaslidir.

islam Dulnyasi ve Tirk Dunyasi ile Kil-
turel Bag: Orta Asya'daki Turk cumhu-
riyetleriyle kulturel, tarihsel ve ekono-
mik iliskileri gu¢ludur. Bu durum, Cin'in
Sincan-Uygur politikalarina karsi Tur-
kiye'nin ahlaki durusunu da zaman za-
man gundeme tasimaktadir.

ABD'nin Yeni Odag:: Cin ve Hint-Pasi-
fik

ABD, 2020'lerden itibaren dis politika
doktrinini “stratejik rekabet cagi” (age of
great power competition) olarak tanim-
lamistir.

Bu yaklasimda Cin, yalnizca bdlgesel bir
tehdit dedil, ayni zamanda ekonomik,
teknolojik ve jeopolitik bir meydan oku-
ma olarak gorulmektedir.

Dolayisiyla, ABD'nin askeri kapasitesi-
ni ve dis politika odagini giderek Avru-
pa'dan Asya-Pasifik bolgesine kaydir-
masi sasirtici degildir.
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NATO’nun Evrilmesi: Bir Avrupa Ordu-
su mu? Yoksa Asya Uzantisi mi?

ABD'nin  Avrupa'daki askeri varligini
azaltmasi, NATO'nun kendi icinde daha
cok “Avrupa Ordusu” fikrine yakinlasma-
sina yol acabilir.

Ancak Cin tehdidinin buyumesiyle bir-
likte, NATO'nun hint-alt kitasi ve Orta
Asya'ya kadar uzanan yeni angajman
alanlari da olusabilir.

Iste bu noktada Asya'da aktif operasyo-
nel kabiliyete sahip tek NATO ulkesi ola-
rak Turkiye'nin énemi daha da artmak-
tadir.

Olasi ABD-Rusya Gegici ittifaki ve Turki-
ye'nin Bu Denkleme Dahil Edilmesi bek-
lenebilir, Realist Teori Ac¢isindan: "Dus-
manimin dusmani dostumdur" gecerli-
dir.

Eger Rusya, Ukrayna'daki catismayi sta-
bilize eder ve doguda Cin tehdidini 6ne
alirsa; ABD ile cikar temelli bir yakinlas-
ma (tipki Il. DUnya Savasi'nda oldugu
gibi) mumkun olabilir.

Boyle bir senaryoda ABD, Cin'e karsi ge-
nis tabanli bir koalisyon olusturma ara-



yisina girerse, Turkiye gibi hem NATO
uyesi hem de Avrasya'ya temasli Ulkeleri
kritik ortaklar olarak degerlendirebilir.

Japonya ve Guney Kore, ABD'nin
dogrudan  muttefikleridir  ancak
NATO uyesi degdildirler.

Avrupa Ulkeleri, cografi olarak As-
ya'da operasyonel erisime sahip de-
gillerdir.

Turkiye ise, hem NATO'nun askeri
yapilarina entegre, hem de Orta As-
ya'daki Turk dunyaslyla
ve Orta Dogu’'daki Arap

dusuna sahip olan Turkiye, 6zellikle son
yillarda gelistirdigi yerli savunma sanayii
ile one ¢cikmaktadir. Bayraktar TB2 gibi
insansiz hava araclari, basta Ukrayna
olmak Uzere cesitli catisma bdlgelerin-
de etkinligi kanitlanmis taktik sistemler
olarak dikkat cekmektedir (1SS, 2024).

Enerji Koridoru RolG: Turkiye, Hazar
havzasl ve Orta Dogu'daki enerji kay-
naklarinin Avrupa’ya tasinmasinda Kilit
bir transit Ulke olarak konumlanmak-
tadir. TANAP ve BTC gibi boru hatlari,

hem Avrupa'nin enerji arz

guvenligini desteklemekte

Ulkeleriyle temashidir.

Dolayisiyla, Asya'daki bir
guvenlik mimarisine NATO
icinden dahil edilebilecek
en uygun ulke Turkiye'dir.

Konjonktur bu yonde evrilir-
se: ABD'nin Cin odakli yeni

“Soguk Savas bo-
yunca NATO’nun
guneydogu kanadi-
nin ana sutunu olan
Turkiye, 6zellikle
1962 Kuba Flze Krizi
sirasinda toprak-

hem de ABD'nin Rusya'ya
alternatif enerji guzergah-
lari olusturma stratejisiyle
ortusmektedir.

Soguk Savas boyunca NA-
TO'nun guneydogu kanadi-
Nnin ana sutunu olan Turki-
ye, ozellikle 1962 Kuba Fuze

guvenlik stratejisi Turkiye'yi larinda ABD'nin Krizi sirasinda topraklarinda
bir "operasyonel merkez nukleer bashklarina ABD'nin nukleer bagliklari-
BN N et hioli&i K itti
ussU" haline getirebilir. ev sahipligi yaparak na ev sahipligi yaparak itti

Turkiye'nin bu surecte ken-
di ulusal ¢ikarlarini koruyan,
ancak cok tarafl isbirligini

”
onceleyen bir diplomasi iz- migtir.

ittifakin caydiricili-
ginda kilit rol oyna-

lemesi gerekecektir.

Stratejik Varlklariyla Tuarkiye'nin  Gug
Carpani Etkisi buyuktur;

Jeopolitik Konum: Turkiye, Karadeniz'e
acilan kapilar olan istanbul ve Canakka-
le bogazlarini kontrol ederek, hem Av-
rupa hem de Asya kitalari arasinda bir
gecis koridoru olusturur. Ayrica iran, Irak
ve Suriye ile sinir komsulugu, Turkiye'yi
Orta Dogu ve Orta Asya guvenlik mima-
risinde merkezi bir aktér haline getirir.

Askeri Kapasite: 425.000 Kisilik aktif
personeliyle NATO'nun ikinci buyuk or-

fakin caydiriciliginda kilit rol
oynamistir.

21 yuzyilda ise Turkiye, hem
ISID'le mUcadelede aktif as-
keri katkilarda bulunmus,
hem de Suriye i¢ savasin-
dan kaynaklanan Kkitlesel multeci hare-
ketlerinin Avrupa'ya yonelmesini kontrol
altinda tutan tampon bdlge islevi gor-
mustur. Bu yonleriyle Turkiye, yalnizca
askeri degil; ayni zamanda insani ve lo-
jistik acilardan da ¢cok yonlu bir guvenlik
aktérudar.

Enerji gecis koridorlari, savunma sanayi
(6zellikle SIHA teknolojileri), lojistik Us
kapasitesi ve NATO tecrubesi gibi un-
surlar Turkiye'yi hem ABD'nin hem de
bdlge Ulkelerinin vazgecilmez ortagi ya-
pabilir.
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